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Walter Delabar

Erfahrungsarme Kriegsbiicher
Benjamin-Lektiiren

1 Zwerge und Riesen

Eine Lektiire der Schriften Walter Benjamins im Rahmen der Beschiftigung mit dem
Thema »Verarbeitung und Bearbeitung von Kriegserfahrung«, sei sie individuel] oder
kollektiv, in der Literatur des frithen 20. Jahrhunderts hat einen doppelten Status. Zum
einen hat eine solche Lektiire durchaus auch noch fiir die heutige Forschung — nicht
zuletzt fiir die historiographische — einen heuristischen Wert, stellt doch Benjamins
Werk zumindest in der Form, in dem es heute zur Verfiigung steht, einer der weni-
gen Versuche einer Theorie dar, die die Komplexitit des Phidnomens angemessen und
das heift eben auch ohne vorschnelle Reduktion zu verarbeiten sucht.

Implizit heiBt das zugleich nichts anderes, als daB das Reflexionsniveau der Ben-
jaminschen Theorie von der heutigen Forschung iiberhaupt erst erreicht werden muB,
bevor sie als anachronistisch, mithin als veraltet und iiberholt abgetan werden kann.
Mit dem Hinweis auf historiographisch vielleicht ansehnliche, theoretisch freilich
eher nachrangige Studien der jiingeren Zeit ist meines Erachtens Benjamins Den-
ken itber den Krieg und seine Bedeutung fiir die Gesellschaft seiner Gegenwart nicht
abzutun.

Allerdings bedeutet das nicht, daB eine Lektiire Benjamins oltne Vorbehalt und
ohne die den Nachgeborenen zustehende Skepsis betrieben werden sollte. Die histo-
rische Distanz eréffnet ndmlich die Chance, es nicht nur als aufschluBreichen theo-
retischen Entwurf zu verstehen. Benjamins Werk fruchtbar zu machen bedeutet eben
auch, es zugleich als ein historisches, mit allen Einsichten und Beschréinkungen, die
sich aus der Zeitgenossenschaft des Theoretikers ergeben, zu begreifen. Womit wir
beim zweiten Punkt wiiren, der eine Benjamin-Lektiire im Kontext der Forschung
tiber die Kriegsbilder in der Literatur sinnvoll erscheinen {dRt. Benjamins Schriften,
soweit sie ausdriicklich das Thema Krieg behandeln, sind vom historischen Ort ihres
Entstehens nicht zu ldsen. Sie sind also, nicht anders als andere historische Doku-
mente, genuine Zeugnisse fiir eine Position im diskursiven Geflecht, das die Reak-
tionen auf den Krieg bilden,

Wenn ich also im folgenden drei Benjamin-Texte, die auf das Kriegsthema Bezug
nehmen, vorstelle, dann geschicht das in der doppelten Absicht, zum einen
Benjamin als Zeitzeugen sprechen zu lassen und ihn als solchen zu interpretieren und
zum anderen in der Lektiire mégliche Ankniipfungspunkte fiir eine Theorie der moder-
nen Gesellschafl zu zeigen, die das Phéinormen Krieg in angemessener Weise integriert
und zugleich auf der Erkenntnishihe unserer Zeit ist. DalB wir allerdings, Zwerge auf
den Schultern von Riesen, weniger selbstgewiB die Uberlegenheit unseres Erkennt-
nisstandes behaupten sollten, angesichts dessen, daBl wir im wesentlichen mit dem
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Material und den Ansélzen arbeiten, die uns die Arbeiten des 19, und 20. Jahrhunderts
zur Verfiigung gestellt haben, mochte ich zu bedenken geben — ohne daf die Forl-
schritte und Veriinderungen der vergangenen sechzig Jahre damit suspendiert wer-
den konaten. Aber vielleicht sind solche Uberlegungen nur Ausdruck des persén]i-_
chen 5tils des Forschenden selbst.

Mit den folgenden Ausfihrungen wird jedenfalls der Versuch unternommen, zu
den theoretischen Grundlagen — in diesem Fall itn Gemengelage von Soziologie und
Erkenntnistheoric — beizutragen. Das daran anzuschliefende Programm einer
grundlegenden neuen Lektiire der Texte, die sich mit dem Ersten Weltkrieg peschﬁf-
tigen, der literarischen Produktion wie des kulturellen Klimas der zwanziger und
dreiffiger Jahre tiberhaupt, ist an dieser Stelle nur anzudeuten.'

Ein bis beuie erstaunlicher Befund, haben doch gerade die Kriegsteilnehmer Erfah-
L rungen machen kbnnen, wie niemand in der menschlichen Geschichte zuvor, Wie-
5 so sollen gerade sie an Erfahrungsarmut leiden, gar verstummt sein? Was ist etwa,
- was den letzten Punkt angeht, ganz konkret mit der Flut von Kriegserinnerungen,
i die sich Ende der zwanziger Iahre auf den Biichermarkt ergieBt? Schlagen sich denn
¢ hier keine Erfahrungen nieder, auch wenn sie nicht gerade »von Mund zu Mund«
- weitergegeben, sondern geschrieben, gedruckt und gelesen werden?

Schauen wir uns, um das zu beantworten, Benjamins Gedankengang genauer an.
Dab das Problem Benjamins atlem Anschein nach nicht bei der Frfahrung, oder genau-
er: dem Erlebten liegt, bestiitigen zwei zuvor erschicnene Aufsiitze, die in einem engen
Zusammenhang mit dem Erzihler-Aufsatz stehen. Schon in dem: 1933 erschienenen
Zeitungsessay Erfahirung und Armut, aus dem sich Benjamin drei Jahre spiiter fiir
den Erzihler-Text zum Teil wortlich bedient, bezeichnet er direkt im Anschluf} an
seine Diagnose vom »Kursverlust der Erfahrung« den GroBen Krieg als »eine der
g - ungeheuersien Erfahrungen der Weltgeschichte«.” Und in einer im Jahr 1930 erschie-
i - nenen Rezension des von Ernst Jiinger herausgegebenen Sammelbandes iiber Krieg
£ und Krieger, die Benjamin in der Zeitschrift Die Gesellschaft publizierte, gestand
2 er ohne Scheu den »Verfassern« der Schrift die »Erfahrung des Weltkriegs« zu.?

An die Stelle der Erfahrung als ausschiaggebendes Defizit tritt ihre fehlende Mit-
teilbarkeit. Dafiir ist die Gattungsdifferenz von Erzdhlung und Roman aus dem
Erziihler-Aufsatz erhellend, wenn sie auch fiir Benjamins These nicht konstitutiv ist.
Er stiitzt sich auf ein davor gelagertes Argument, das wesentlich stirker ist und {iber
das er die Typologie von Erzdhler und Romancier herauszuarbeiten versucht. Ent-
+ scheidend ist fiir ihn nimlich, daB Erfahrung als »Rat, als »Vorschlag, die Fortset-
i zung einer (eben sich abrollenden) Geschichte angehend«,” im modernen Leben kei-
= nen Ort mehr habe. Benjamin wendet zu diesem Zweck den Begriff an dieser Stelle
von dem des Erlebten weg hin zu seiner Ubertragung, zum Exemplarischen und
Anwendbaren.

Dem Anspruch, Erfahrung mitteilbar zu machen, kdnnen die Kriegsbiicher der spi-
ten zwanziger und friihen dreiBiger Jahre nicht entsprechen, da sie im engeren Sinn
des Wortes »nicht merkwiirdig« sind.” Es lohnt sich nicht, heifit das, sich das, was
sie vorlragen, zu merken, denn sie vermitteln keine Erfahrungen, die iibertragbar und
anwendbar sind.

Das aber hat nur zum Teil damit zu tun, daB es der »Erfahrung« der Autoren
dieser Kriegsbiicher, nicht gelungen ist, sich der »Realitiiten« des Kriegs »zu
bemichtigen«, wie es in der Rezension zu Krieg und Krieger heiBt."" Das heift,
bezweifelt wird nicht, daf} sie etwas erlebt haben, und nur zum Teil, daf sie die-
se Erfahrung falsch darstellen. Benjamins Zweifel gehen weit dariiber hinaus und
zielen auf die Ubertragbarkeit von Erfahrung tiberhaupt. Nicht allein diese Erfah-
rung ist singulér, sondern jede. Insofern entspricht der Romancier dem modernen
Individuum, als einen »Roman schreiben heift, in der Darstellung des menschli-
chen Lebens das Inkommensurable auf die Spitze [zu] treiben«.”2 Umgekehrt, so
lieBe sich Benjamin erkliren, ist das moderne Individuum durch seine Unver-
wechselbarkeit, Isolation und Finsamkeit gekennzeichnet. So einzigartig, wie es
ist, hat es keine Erfahrung mehr, die fiir jemand anderen von N utzen, d. h. auf ihn
iibertragbar sein kénnte.

2 Erfahrungsarmut

Im Werk Walter Benjamins nimmt der Begriff der »Erfahrung« eine interessante Stel-
fung ein, vor allem dann, wenn er im Verbund mit seiner Verlustanzeige auftaucht,
Von den Texten, in denen dies der Fall ist, ist wohl der 1936 im Exil erschienene
Aufsatz Der Ergdhler. Betrachtungen zum Werk Nikolai Lesskows der beriihmteste
(zumal fiir Literaturwissenschaftler der wichtigste, da Benjamin hier den.Erfah-
rungsbegriff im Zusammenhang seiner Typologie von Erziihler und Romancier ent-
wickelt).” Der Romancier sei, so Benjamin, eine solipsistische, »abgeschieden[e]«
Figur und zugleich ein

Individuum [...], das sich liber seine wichtigsten Angelegenheiten nicht mehr
exemplarisch auszusprechen vermag, selbst unberaten ist und keinen Rat geben
kann.'

Anders hingegen der Erzihler, der, »was er erzihlt, aus der Erfahrung« nimmt, »aus
der eigenen oder berichteten«, und »es wiederum zur Erfahrung derer fmacht], die
seiner Geschichte zuhtren.«’ ]

Man mag an dieser Typologie Zweifel anmelden, interessant ist jedoch fir uns auf
jeden Fall, weiche Funktion Benjamin in ihr seinem Erfahrungsbegrift zuschreibt.
Er konstatiert nimlich keineswegs, wie man denken knnte, den Verlust von Erfak}-
rung {iberhaupt. Wenn er schreibt, da die »Erfahrung [...] im Kurse gefalle_n<_< .St‘:l.,s i
zielt er nicht auf die Vorstellung, es sei angesichts der Technisierung und Z‘1v111_s1e-
rung der menschlichen Umwelt nicht mehr moglich, Erfahrung, vor allem smnhcl‘:e
Erfahrung zu machen. Thm geht es um etwas viéllig anderes, némlich um deren Mit-
teilbarkeit. Die Individuen hiitten das » Vermdgen« verloren, »Erfahrungen auszu-
tauschen«.® Was sie erleben und erfahren, habe keine Vorbilder mehr und kénne nie-
mandem mehr Vorbild und das heifit: Rat sein,

Das erweist sich fiir Benjamin interessanterweise an jenem Punkt, an dqm sich
seine Uberlegungen mit dem Thema dieser Tagung beriilren, dem Grqﬁeq Krieg, auf
den er jetzt zu sprechen kommt. »Hatte man nicht«, so schreibt Benjamin,

A

Terren

bei Kriegsende bemerkt, daB die Leute verstummt aus dem Felde kamen? nicht
reicher — drmer an mitteilbarer Erfahrung.

272




3 Kontinuitiit / Diskontinuitéit

Aber woher kommt dieses unverwechselbare, ja mehr noch, das monﬂadisclille, inkom-
munikative Individuum, das sich gerade in jenem Genre besonders hiiufig duflert, das

sich intensiv demienigen historischen Ereignis widmet, dessen Signum die Erfabwang

von der Nichtigkeit des Subjekts, seiner Reduzierung auf eine statistische Grofe ist?

Benjamins Antwort mutet paradox an, wenn er, wenngleich nur in einem Neben- ©

satz des Erziihler-Aufsatzes und in Bezug auf die Verdringung der »Kunst des

Erziihlens«, genau jene nivellierenden und entindividualisierenden Prozesse fiir c.he 1;.:_..
Entstehung des modernen, solipsistischen [ndiv:duums \_'erarftworthch. macht._ Die-
se inkommunikative Monade ist ndmlich, schreibt Benjamin, die »Begleiterscheinung -

siikularer geschichtlicher Produktivkrifie«.” Erf:dhr}lp'g, zun}ai in ihrem Afgrefg;ﬁ-
zustand als »Erfahrungsschatz«," ist an die Kontmul_tat dﬁ:r hlstonsc!qen und gesell-
schaftlichen Entwicklung gebunden und daran, dal} in diesem Kom}nuum Er‘ieb.u.:‘s
zu Erfahrung verarbeitet, kommunizierbar gemacht werden kann. Ist diese Kontinuitit

unterbrochen, greift Erfahrung nicht mehr, verliert sie ihre Funktion, ist sie mithin

nicht ntehr mitteilbar,

In diesem Sinne sind die folgenden zum ersten Mal 1933 publizierten, in ihrer Fas-
sung von 1936 aber berithmt gewordenen Sitze des Erzihler-Aufsatzes zu verste-

hen: Nie, so schreibt Benjamin dort,

sind Erfahrungen griindlicher Liigen gestraft worden als di.e stratlegis.c_:hen nflurch
den Siellungskrieg, die wirtschaftlichen durch die Inflation, die k_orperllchen
durch die Materialschlacht, die sittlichen durch die Machthaber. Eine Ge11?ra—
tion, die noch mit der Pferdebahn zur Schule gefahren war, stand unter.frelem
Himmel in einer Landschaft, in der nichts unveriindert geblieben war als dle; Wol-
ken und unter ihoen, in einem Kraftfeld zerstérender Stréme und Explosionen,
der winzige, gebrechliche Menschenkirper.”

Wie wir das zu verstehen haben, scheint sich unmittelbar zu erkliren: Der Grofie Krieg

i ie Welt so sehr, dal} sie nach seinem Ende eine anderel gewordep ist. Er £
zfli:?ggrr:th?das Kontinuum, in dem sich eine Gesellschaft fortschrex.bt, und bildet die
eigentliche Epochenschwelle zwischen dem 19_. und 20. J a%u”'hunderl. Das. Inst;uatt?ent, %
mit dem sich diese Erkenntnis messen LiBt, sind die Individuen qnd die E:r runlh .
gen, die sie in die Jahre 1914 bis 1918 mitbringen: In derp ME}B, in dem dlf:s;:1 su:i .
als untauglich, upverwertbar und tberfliissig erwelsen, wxr_d die thg der Schwel-
le erkennbar, die die Individuen - unabhingig von ihrer sozialen Position — gezwun-

gen sind zu iiberschreiten, um in die Neue Zeit zu kommen.

Damit aber nicht genug. Denn Benjamin 148t nicht allein den Krieg die strategi-

schen, wirtschaftlichen, kérperlichen und sittlichen Erfahrungen grﬁnf]lich Liigen stra-
fen, sondern geht iiber ihn hinaus. Der »Stellungskrieg«, die »Intlation«, die »Mate-

i iir di i i ieser S#tze von 1933 noch .
rialschlacht« — fiir die nebenbei bemerkt in df‘:l’ Fagsung dieser von 4
der »Hunger« gestanden hatfe — und schlieBlich die »Machthaber« sind jene Extre- £
me, die alle bis dahin gemachten Erfahrungen aufler Kraft setzen. Sie sind _]edOFh 1
nicilt ausschiieBlich in den Kriegsjahren 1914 bis 1918 zu lokalisieren, sondern teils .. 4

i i ini i i i blik ~ von jener unter
auch im Wilhelminischen Reich und in der Welmgrer Repu -
schiedlichen Qualitéit jedoch, die sie durch die historische Entwickiung erhalten.
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Mit anderen Worten, Benjamin zielt anscheinend nicht auf die trennscharfe zeit-

 liche Fixjerung einer Epochenschwelle, sondern auf eine Charakterisierung der extre-

men Gegensitze, auf den Bruch der Lebensgewohnheiten und Konveationen, den die
Generation aushalten muf, die noch im 19. Jahrhundert geboren ist und deren Bio-
graphie sich bis ins 20, Jahrhundert erstreckt. Fiir diese Generation ist die Differenz
zwischen Sozialisation und mangelnder Anwendbarkeit des Erlernten derart grof,
daB8 sie als Bruch erfahiren wird.

Allerdings bemerkt Benjamin unmittelbar vor diesen beriihmten Siitzen, daf} mit
dem »Weltkrieg [...] ein Vorgang offenkundig zu werden« begann, der, so muf man
erginzen, bis dahin wohl nicht die Brisanz und Macht gehabt hat, die thm durch den
Krieg zukamen.' »Das aber ist ein Vorgang«, so Benjamin, »der von weither
kommt.«'" Der Krieg bricht also, nimmt man diese kleine Bemerkung ernst, nicht
mit der alten Gesellschaft und ersetzt sie durch eine neue, sondern er beschleunigt
Entwicklungen, die bereits vocher begonnen haben, bis zur Wahrnehmbarkeit.®

Obwohl also in der » Weimarer Republik [...] vielleicht nichts wirklich neu« war,
wie Bernd Weyergraf vor kurzem resiimiert hat, war dennoch »alles anders.«"” Die
Differenzen zur Weimarer Republik sind uniibersehbar; sie beziehen sich aber nicht
aliein auf das politische System, sondern auf das gesamte geselischaftliche, wirt-
schaftliche und eben auch private Leben, sie sind allumfassend. Der Krieg fiihrt die
Entwicklungen der Vorkriegszeit nicht nur inhaltlich, sondern eben auch strukturell
ins Extrem.

Das 46t sich vielleicht knapp in der folgenden Art skizzieren (und hiermit gehe
ich iiber das, was Benjamin formuliert hat, hinaus): In der gesellschaftlichen Ver-
linderung werden nicht nur die Ausstattungen und Elemente ausgetauscht, die in einem
anderen, aber immerhin noch relativ festen sozialen Gerlist plaziert sind, sondern das
gesamie gesellschaftliche System wird dynamisiert.

Der Eindruck, daB das historische Kontinuum zerrissen sei, wie ihn noch Alfred
Doblin in bezug auf den Ersten Weltkrieg im Jahre 1947 formuliert,® entsteht nicht,
weil der Krieg aus der einen Gesellschaft eine andere macht, sondern weil er durch
den Zwang der technisierten Kriegsfiihrung eine Entwicklung beschleunigt, die bereirs
zuvor begonnen hat, weil durch ihn hindurch ein vergleichsweise stabiles, sich nur

- gemiichlich veriinderndes soziales System in ein nahezu ahistorisches, frej fluktu-
- rierendes und sich selbst mit ungeheurer Dynamik fortschreibendes, zugleich sich
: unter hichster Beschleunigung ausdifferenzierendes und formierendes Gebjlde
- mutiert. Fiir die Individuen ist das vor allem deshalb ein Problem, weil diese totale
¥ - soziale Revolution innerhaib kiirzester Zeit und in ihrer Lebenszeit geschieht und sie
- dazu zwingt, sich an die neuen Verhiltnisse anzupassen, ohne darauf vorbereitet zu

sein.
Auf genau diese Phiinomenologie der modernen Gesellschaft nach dem Kriege

If-: rekurriert Benjamin mit seinem Erfahrungsbegriff. Die modernisierte Gesellschaft
b - macht némlich in jener Lesart durch ihre Schnellebigkeit die Durchdringung des Erleb-

ten zu Erfahrung unméglich, weil deren Anwendbarkeit und Ubertragbarkeit fehit.

* Konventionen, Haltungen, Verhalten, all das erlernte soziale Wissen des 19, Jahr-

hunderts wird suspendiert. Die sozialen Umgangsformen, die im 19. Jahrhundert zwar
schon i Vergleich zu den davorliegenden Zeitridumen groBen Vertinderungen unter-

: liegen, aber dennoch im Vergleich zum 20. Jahrhundert beruhigend stabil wirken, funk-

tionieren nicht mehr. Ste werden jedoch nicht nur einfach durch neue erseizt, sondern
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— lakonisch formuliert — duxch gar keine. An die Stelle der konventionellen \{erha!-
tens- und Haltungsnormen tritt eine merkwiirdig zuriickgenommene Haltqng, (‘he kei-
ne quasi vorformulierte adiquate Reaktionsform auf jcdwedq SO.ZlalG Situation zur
Verfiigung hilt, sondern in ihrer Idealform allein die F'zihjg_;ken, sich auf Jede‘Sltua‘
tion, auf jede Anforderung einzustellen. Keine Kleidung, keine Au'ss.tattut}g, kein V(j:r—
halten, keine Haltung verrit mehr den sozialen Ort eines Individuums und gibt
zugleich Hinweise darauf, wie man sich ihm gegeniiber zu verhaltep hat. Mehr no?h,
das Individuum ist nicht mehr in einen vergleichsweise stabilen sozialen Konnex ein-
gebunden, den es nur unter duBerem Zwang verlifit, sondern bewegl sich in nur vor-
laufigen, jederzeit kiind- und 16sbaren Verhéltnissen.

Das reicht bis in die basalen sozialen Rollen und Beziehungen, die Geschleﬁ:h-
terrollen und Paarbeziehungen. Auch sie basieren nicht mehr auf schwer modifi- 3

zierbaren Konventionen und Traditionen, sondern unterfiegen einem radikalen Wahl-

und Gestaltungszwang. Nichts ist mehr, wie es war, und vor allgm bleibt auch fii}'— _ 5.
derhin nichts mehr wie bisher. Die Welt wird, wie sie ist, jederzeit neu erfunden. Sie 3
ist, bei allem Historismus und allem historischem Bewufitsein, ahistorisch. Diese : ¢
essentielie Geschichts- und Traditionslosigkeit jedoch suspendiert jede Erfal}rung,' i
denn sie kann uns nichts mehr lehren. Der Mensch ist einsam, ein Individuum, jedes- -3

mal neu, und wenn ich hier noch einmal im Bild des Erziihler-Aufsatz bleiben darf:
er ist deshalb ein Romancier und Leser und kein Erzihler und Zuhdrer.

4 Positive Barbaren

Interessant ist nun, wie Benjamin in seinem Aufsatz von 1933, Epfahrafrag und Ar:{nut. -
an jener Stelle weiterfihrt, an der der Erzihler-Aufsatz sich der Typologie von Erzihler E

und Romancier zuwendet.

Der »Sinn des Lebens«, um den sich, wie er im Erziihler-Aufsatz schreiben wird, -

der Roman dreht und den er doch nie vermitteln kann,* ist sch.on irp f{‘"iiheren TC?([
fraglich, und schon hier besteht alles, was noch zu tun {ibrigbleibt, einzig und allein
darin, das eigene

frisstelndef] Leben an einem Tod, von dem er {der Leser des Romans] liest, zu
wirmen®

Eine tiefschwarze Vision. . - .
In Erfahrung und Armut erhilt sie jedoch eine ausdriicklich »positive« Wendung.
Die »Erfahrungsarmut«, diese »ganz neue Armseligkeit«, die mit der »ungehenren

Entfaltung der Technik iiber die Menschen gekommenc ist,” erzeugt nimlich »eine B

Art von netiem Barbarentum«?* Eine eigenschafts- und erinnerungslose Spezies, deren

Stiirke darin besteht, in nahezu jeder Situation leben, wenigstens jedoch iiberleben I8

zu kinnen. Diese Barbaren der modernen Gesellschaft sind dafiir priidestiniert, jedet-
zeit und immer wieder aufs neue

von vorne zu beginnen; von Neuem anzufangen; mit Wenigem auszukommen;
aus Wenigem heraus zu konstruieren und dabei weder rechts noch links zu
blicken.™

‘Benjamin-Lektoren -

Benjamin gewinnt der Reduktion auf den »winzige{n], gebrechliche{n] Men-
schenkdrper« also einen positiven Aspekt ab (iiber seine Parallelftihrung mit der Exil-
Situation hinaus, wie er sie zwei Jahre spiiter in seinen Notizen zu den Gedichten
Brechts vornimmt),*

Benjamin sieht gerade in den grofien Neuerern des friihen 20. Jahrhunderts sol-
che positiven barbarischen Gestalten, deren Ziel es sei,

ihre Armut, die #iuBere und schlieBlich auch die innere, so rein und deutlich zur
Geltung zu bringen |...], dafl etwas Anstindiges dabei herauskommt.?

Fiir wie gelungen man nun die Figur des Barbaren und ihre Umwertung auch hal-
ten mag,” Benjamin nimmt mit ihr eine folgenreiche Operation vor. Er 6ffnet das
Feld der kulturellen Modermne fiir die gesellschaftliche Modermnisierung: Die Verin-
derungen der Gesellschaft und die kulturellen Innovationen werden nicht mehr kate-
gorial getrennt, sondern beide werden in einem gemeinsamen Raum betrieben, ohne
dah freilich die politischen Konnotierungen aufgegeben werden miiften. Das »Fest-
halten« niimlich, das den meisten verwehrt werde, sei

heut Sache der wenigen Michtigen geworden, die weif Gott nicht menschiicher
sind als die vielen; meist barbarischer, aber nicht auf die gute Art.®

Preilich steht Walter Benjamin, der sich fiir seines Figur des neuen Barbaren unter
anderem auf Karl Kraus und Paul Scheerbart bezieht,* mit seiner These auf seiner
Seite des politischen Spektrums nicht allein. Er beruft sich nicht zuletzt auf Bertolt
Brecht, und bei Brecht ausdriicklich auf das Lesebuch fiir Stidtebewohner, das aus
den Jahren 1926 bis 1930 stammt und dem spiter der Vorwurf gemacht worden ist,
Brecht habe hier allzu kritik- und perspektivios der Unterwerfung unter den kapita-
listischen Herrschafisapparat das Wort geredet.” Walter Benjamin scheint darauf sogar
vorwegnehmend zu antworten, indem er seinen kleinen Aufsatz damit beschlieBt, dafd
er seinen positiven Barbaren die Aufgabe zuschreibt, in ihren neuen Konstruktionen
»die Kultur, wenn es sein muf, zu iiberleben«. Sie tun es lachend, meint er, und wenn
dieses Lachen »hie und da barbarisch« klinge, dann sei das zu verschmerzen:

Mag doch der Einzelne bisweilen ein wenig Menschlichkeit an jene Masse abge-
ben, die sie eines Tages ihm mit Zins und Zinseszins wiedergibt.”

Anpassung, Neubeginn, Verlust jeden Zusammenhangs und jeder Dauer werden ihm
zu den einzig tauglichen Uberlebenstechniken, angesichts der Bedrohungen, die der
einzelne iiberlebt hat, mit denen er konfrontiert wird und die noch auf ihn zukom-
men: »In der Tiir steht die Wirtschaftskrise, hinter ihr ein Schatten, der kommende
Krieg«,” von dem er bei dessen Kiindern drei Jahre zuvor ja bereits gelesen hatte,
Womit wir wieder beim Krieg wiiren, diesmal als die PaBform des neuen Barbaren,

Benjamin bindet (auch in diesem Zitat) Erfabrungsarmut zwar an den Krieg, aber
er setzt den Krieg auch hier nicht als einzig adiiquate soziale Situation, sondemn als
Extremform der Moderne ein, Er list die exklusive Verpflichtung des modernen Habi-
s an den Krieg, die er oberflichlich gesehen formuliert hat, und erweitart sie zu
einer Theorie der Moderne und der Modernen.
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Von hier aus lassen sich, denke ich, einige interessante Lektiirelinien legen, hier
Jedoch weder in Richtung der Baudelaire- und Surrealismus-Aufsitze und des Pas-
sagen-Werks Benjamins noch in Richtung auf Texte wie Einbahnstrafie, Berliner
Kindheit und Berliner Chronik, in denen er eine »Urgeschichte der Moderne«* betrie-
ben hat, am Gegenstand Stadt, wie es naheliegt. Statt dessen geht es auf die Kriegs-
texte, die er stellvertretend in seiner Jiinger-Rezension behandelt hat.

5  Barbaren, nicht auf die gute Art

Die Vorstellung vom neuen Barbarentum ist nicht unbelastet. Sie spielt in der Faschi-
stischen ldeologie und Praxis eine wenig ruhmreiche Rolle, was Benjamins
Begriffswahl, so subversiv sie auch gedacht sein mag, als wenig gliicklich erschei-
nen 14Bt. lhre Ableitung von Nietzsche itber Spengler bis hin zu Gottfried Benn Ja8t
gleichfalls kaum Gutes erwarten.

Nun ist es wenig tiberraschend, wenn Benjamin hinter den »Tugenden der Hiir-
te, der Verschlossenheit, der Unerbittlichkeit«, die von den Autoren J ingers ebenso
abgefeiert werden wie von ihren Romane schreibenden Kollegen, soweit sie sich dem
soldatischen Heroismus zurechnen, »in Wahrheit weniger solche des Soldaten als des
bewiihrten Klassenkidmpfers« entdeckt.” Allerdings, auch hier ist der politischen Les-
art des Phidnomens eine theoretische untergezogen, nimlich die, daB die Beschrei-
bung des Kriegs, die sich als Bericht gibt, mit einem Instrumentarium und einem Ziel
betrieben wird, das nicht dem historischen, dem singuliiren, wenn auch extremen
Ereignis verpflichtet ist, sondern einem dariiber hinaus reichenden gesellschaftlichen
Prozef}, der auf die Formen Klassenkampf und Faschismus zugetrieben werden sol-
fe. Nicht der Krieg wird deshalb eigentlich beschricben, sondern die Gesellschaft des
Nachkriegs, die mit dem Krieg iiberschrieben wird, mit Kategorien und Mustern, die
dem geselischaftlichen Extrem Krieg entlehnt werden.

In diesem Bild des Krieges jedoch das »Bild des Alltags« zu entdecken, darin
besteht die Entdeckung, die Benjamim im SchluBabsatz seiner Jin ger-Rezension frei-
lich erst einer kommenden, »weniger neugierigen, niichterneren« Generation zuge-
stehen mag, die »an der Technik nicht einen Fetisch des Untergangs, sondern einen
Schliissel zum Gliick« besitat.’

Erinnern wir uns: Der Krieg ist fiir Benjamin kein Gegensatz zur Friedensge-
sellschaft, er ist kein » Ausnahmezustand«, und er stellt keine Niederlage der Moder-
ne dar, sondern er ist jene historische Phase, in der die Entwicklungen der Vorkriegszeit
in die extreme Konsequenz vorangetrieben werden. Die »klaffende Diskrepanz«, wie
Benjamin sie nennt,

zwischen den riesenhaften Mitteln der Technik auf der einen, ihrer winzigen
moralischen Erhellung auf der anderen Seite,”

habe zwar den Krieg mitbestimmt, sie ist zugleich jedoch ein Merkmal der biirger-
lichen Gesellschaft, Um so vehementer deshalb Benjamins Kritik an der Umkehrung
seiner Denklinie, an dem Versuch mithin, den Krieg zum Paradigma der modernen
Gesellschaft zu machen, wie es die soldatische Rechte versucht: seine Kritik also an
den Barbaren der weniger guten Art.

T njin Lekdiren

Der Skandal ist fiir Benjamin ein Satz wie der, daB das » Automobil der Krieg«
sei, zu lesen in einem Bericht iiber eine Automobil-Ausstellung.* Wird in ihm doch
erkennbar, daf als Erkldrungsfolie filr die

Steigerung der technischen Behelfe, der Tempi, der Kraftquellen usw., die it unse-
rem Privatleben keine restlos vollendete, adiquate Ausnutzung finden und den-
noch driingen, sich zu rechtfertigen,®

der Krieg fungiert und nicht die gemeinsame Ebene von Zivil- und Kriegsgesellschaft
aufgesucht wird.

Freilich wird damit nicht allein eine »hemmungslose Ubertragung der Thesen des
L’ Art pour L’ Art auf den Krieg«* betrieben; Die Kriegs-Autoren tun mehr. Sie schil-
dern zwar einerseits die nivellierenden Potenz des Krieges, halten aber auf der ande-
ren Seite an der Individual-Heroik fest. »Die Verfasser haben sich«, so Benjamin ver-
wundert,

an keiner Stelle gesagt, daB die Materialschlacht, in der einige von ihnen die
hichste Offenbarung des Daseins erblicken, die kilmmerlichen Embleme des
Heroismus, die hier und dort den Weltkrieg @iberdauerten, auBer Kurs setzt.*

Das hiilt er fiir ein » Kurjosum« wie fiir ein »Symptome«.*?

Statt der Statistik die Heroik? Woher und wozu in der Materialschlacht das »WeiBe[]
im Auge des Feindes«, aus dem der »Rausch des roten Blutes flammt«7* (Womit
ich doch gegen mein Vorhaben verstoBen habe, nicht aus dem Jiingerschen Werk zu
zitieren. Aber hier £illt bei Jinger ein Begriff, auf den es mir ankommt). Jiinger beant-
wortet ndmlich seine Frage mit dem »Wille[n] zu téten«, der den Menschen von der
Technik, der Maschine unterscheide® und in dem sich unter der diinnen Decke des
zivilisierten, verfeinerten Typus’ wieder der Ur-Mensch, der Barbar zeige, ein »Bar-
barentums, dessen Wiedergeburt dem Krieg zu verdanken sei.®

Als »Surrogat« hat solchen Heroismus Alexander Honold jiingst bezeichnet, und
der Elementarismus und Barbarismus der Zeit ist wohl tatsichlich nichts anderes.*
Genau hierin liegt eben auch das Symptomaltische dieses Phiinomens, auf das Ben-
jamin anspielt, Denn dicses Lesemodell des Kriegs meint immer noch und vor allem
die Geselischaft, »das Deutschland der zeitlichen Erscheinung«, wie Benjamin zitiert,”
deren Formierung und Hierarchisierung unter modernen Vorzeichen das politische
Zicl ist. Daher und nur daher stammt die iiberdeutliche Nutzung des Krieges als sym-
bolisches Reservoir fiir Handlungen und Haltungen. Breiteren, meinetwegen biir-
gerlichen Kreisen, die Ende der zwanziger Jahre, Anfang der dreifiger eine »poli-
tische und moralische Krise« erlebt haben migen,® hat dieses Lesemodell wohl
zugesagt, weil es, wie Bernd Hiippauf formuliert hat, den Krieg

als die tiberschaubare Form von gesellschaftlichem Handeln und als Entlastung
vom Komplexititsdruck modermner Lebensstrukturen und symbolischer Ver-
mittlungsverhiiltnisse

vorfiihrt.” (Aber das ist nur, nebenbei bemerkt, die eine Seite.)® Im zugleich flam-
menden wie engen Horizont hingegen, den Benjamin den »Freibeuter[n] vom Fach«
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attestiert,” visieren jene, die »vom Kriege sprechen und nichts kennen als Krieg«,”
mehr an als eine solchen Sistierung der Dynamik und Reduzierung _der gesell-
schaftlichen Komplexitit: Statt des Weimarer Staates eine »Nation« némlich, so Wa!—
ter Benjamin, in der sich eine nur sich selbst verpflichtete Herrs.chr::fklasse aufl »faschi-
stische Klassenkrieger« stiitzt.” Solchen »Soldatentypus«, der ein »uberlebende.r Zeuge
des Weltkriegs« sein und den die »Landschaft der Front« (Ernst Sallomon), dles 4»t(_)tal
mobilgemachte« » Wirklichkeit« (Ernst Hinger) »zum Verwelllen« zwingen mag,” nicht
gelten zu lassen, ist eine der Absichten Benjamins, 1930 nicht a:_lders als 1933lu‘nd
3 1936. Die andere jedoch besteht meines Erachtens d_arin, den Krieg als Dynamisie-
rungsphase gesellschaftlicher Entwicklung zu begreifen.

it

Anmerkungen

1

Mir scheinen in den Arbeiten von Bernd
Hiippauf, obgleich sie sich in den Ableitun-
gen zu widersprechen scheinen, und in dem
Vortrag von Thomas Schneider wihrend der
Tagung ergiinzende Ansitze vorzoliegen.
Vgl Bernd Hiippauf. »Der Erste Weltkrieg
und die Destruklion von Zeit,« Hartmut
Eggert, Ulrich Profitlich, Klaus R. Scherpe
(Hg.}. Geschichte ais Literatur. Formen und
Grenzen der Reprisentation von Vergan-
genhelt. Stuttgart, 1990, 207-225; Bernd
Hiippauf. »Réume der Destruktion und Kon-
struktion von Raum. Landschaft, Schen,
Raum und der Erste Weltkrieg.« Krieg und
Literatur/War and Literature 3 (1991) 5/6,
105-123; Bernd Hiippauf. »Die Stadt als
imaginierter Kriegsschauplatz.« Zeitschrift
fiir Germanistik N.E. 5 (1995) 2, 317-335;
Thomas F. Schneiders Beitrag in diesem
Band. Fir duBerst unfruchtbar halte ich den
Dauerstreit um die Faktizitit von histori-
schen Erzdhlungen, wie er auch auf der
Osnabriicker Tagung immer wieder auf-
flammte; Literaturwissenschattler, die litera-
rische Texte unreflektiert auf ihre Authenti-
zitéit befragen, d. h. ohne ihren literarischen
Status zu beriicksichtigen, vernachlissigen
meines Erachtens strliflich Grundlagen ihres
Faches. Vgl. dazu das theoretische zweite
Kapitel meiner Arbeit: »Was tun? Wie
leben? Wer sein? Verhaltens- und Haltungs-
varianien in Romanen der spiiten Weimarer
Republik.« MS, Berlin 1997 (erscheint vor-
aussichtlich zum Jahreswechsel 1998/99),
Walter Benjamin. »Der Erziihler. Betrach-
tungen zum Werk Nikolai Lesskows.«
Gesammelte Schriften. Unter Mitwirkung
von Theodor W. Adorno und Geshom
Scholem hrsg. von Rolf Tiedemann und
Hermann Schweppenhéuser. Frankfurt/M.,
1991, Bd. 1I, 2, 438-465. Dazu gehiren:
»Erfahrung und Armut« (§933), in: Gesam-
melte Schriften 11, 1, 213219 und: »Erfah-
rung« von 1913/14, in: Gesammelte Schrif-
ten {I, 1, 54-56. Uber die Arbeiten
Benjamins am Komplex Romancier,
Erzihler vgl. Walter Benjamin. Gesammel-
te Schriften, I1, 3, 1276 If, Der frithe Text
allerdings nimmt die Haltung des jugend-
lichen Sttirmers und Driingers ein, der sich
vom Erfahrungsschatz der Alteren und
Philister in seinem Weg nicht hindern las-
sen will.

Beniamin. Erzihler. 443,
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Ebd.

Ebd., 439.

Ebd. .

Benjamin, Erfahrung wund Armut, 214,
Benjamin. »Theorien des deutschen
Faschismus«, in: Gesammelte Schriften,
III, 238-250, 238f.

Benjamin, Erzdhler, 442,

Ebd,, 439,

Bemjamin, Theorien des deutschen Faschis-
mus, 239.

Benjamin, Erzéihler, 443.

Ebd., 442.

Vgl. Alfred S. Kessler, Alfred Schipf,
Christoph Wild. »Erfahrung«. Hermann
Krings, Hans Michael Baumgartner, Chri-
stoph Wild (Hg.). Handbuch philosophi-
scher Grundbegriffe. Studienausgabe. Bd. 2.
Miinchen, 1973, 373-386, hier 374,
Benjamin, Erzdihler, 439, vgl. auch: Erfah-
rung und Armut, 214,

Vgl. Tomas Fitzel. »...zum verborgenen
Anstaunen...« Walter Benjamin und Paul
Scheerbart.« JUNI (1997) 27, 145-166,
dem ich an dieser Stelle ausdriicklich
widersprechen mochte.

Benjamin, Erziifiler, 442.

Der Withelminische Staat galt immerhin als
einer der modernsten der Welt und hatte
eine rasante industrielle und gesellschaftli-
che Entwicklung hinter sich, »Deutschland
[-..] repréisentierte am Vorabend des Krieges
mehr als jeder andere Staat Innnovation und
Erneuerung.« Modris Eksteins. Tanz iiber
Griben. Die Geburt der Moderne und der
Erste Weltkrieg. Reinbek 1990, 14.
Bernhard Weyergraf (Hg.). Literatur in der
Weimarer Republik 1918 — 1933. Miinchen,
1995 (Hansers Sozialgeschichte der deut-
schen Literatur vom 14. Jahrhundert bis zur
Gegenwart 8), 7.

Alfred Dablin. Die literarische Situation.
Baden-Baden, 1947, 9.

Benjamin, Erzéihler, 455,

Ebd., 457.

Benjamin, Erfahrung und Armut, 214,
Ebd., 215.

Ebd.

Walter Benjamin. » Kommentare zu Gedich-
ten Brechts. Zu dem :Lesebuch fiir Stiidte-
bewohner«.« Gesammelte Schriften, 11, 2,
555-560. Der Kommentar, 1{, 3, 1388F,
datiert die Netizen auf die Zeit ab 1938.
Beniamin. Erfahrune und Armut. 218.
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Vgl. daza die Zusammenfassung neuerer
Diskussionsbeitriige in Max Miller, Hans-
Georg Soeffner (Hg.). Modernitéit und Bar-
barei. Soziologische Zeitdiagnose am Ende
des 20, Jahriwnderts. Frankfurt/M., 1996 (=
stw 1243},

Benjamin, Erfahrung und Armut, 219,
Vgl. Fitzel.

Ohne die befreiende Rolle des Proletariats
auch nur zu erwithnen, so Klaus Schuh-
mann. Der Lyriker Bertolt Brecht. 1913 ~
1933, Miinchen 1971 (dtv wr 4075) (bear-
beitete Fassung der Ausgabe 1964), 223;
vgl. Jan Knopf. Bertolt Brecht. Ein kriti-
scher Forschungsbericht. Fragwiirdiges in
der Brecht-Forschung. Frankfurt/M. 1974
(Fischer Athen#um Taschenbiicher Litera-
turwissenschaft 2028), 90; vgl. auch mein
Beitrag: »Nomaden, Monaden, Versuch
iiber Bertolt Brechts Aus-dem Lesebuch fiir
Stidtebewohner.« Walter Delabar, Jorg
Daring (Hg.). Bertolt Brecht 1898--1956.
Betlin, 1998 (Memora), 141-162,
Benjamin, Erfahrung und Armut, 219,
Ebd.

Jiirgen Habermas. Philosophisch-politische
Profile. Erweiterte Ausgabe. Frankfurt/M .,
21984, 366.

Benjamin, Theorien des deutschen Faschis-
s, 248¢.

Ebd., 250.

»L’automobile c'est la guerre«. Bbd., 238,
Ebd.

Ebd.

Ebd., 240.

Ebd,, 239.
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Ebd., 240.
Ernst Jiinger. Der Kampf als inneres Erleb
nis. 2., neubearbeitete Auflage. 4.-6. Tsd.-
Berlin: Miitler & Sohn, 1926, 7. )
Ebd., 7.

Ebd., 30.

Alexaner Honold, »Metropolis aus de

Schiitzengraben. Uber den Zusammenhang "
von Masse und Mobilmachung bei Ernst. 7%

Jiinger und anderen,« Kulturrevolution

(1998) 36, 3442, hier 41. Hier steht auch 2
der wunderbare Satz: »Leutnant Jinger:
miifite es eigentlich besser wissen« (37). 1%
Benjamin, Theorien des deutschen Faschis- ~ 5§
mus, 245, : 5

Karl Prismum. Die Literatur des Soldatischen
Nationalismus der 20er Jahre (1918 -
1933). Gruppenideologic und Epochen-
problematik, 2 Bde. Kronberg Ts. 1974, 1,
70.

Hilppauf, Rdume der Destruktion und Kon-
struktion von Raum, 110.

Vegl. Hiippauf, Der Erste Weltkrieg und die _

Destruktion von Zeit, 220.

Benjamin, Theerien des deutschen Faschis-
nus, 246,

Ebd., 245.

Ebd,, 248. Hier liefle sich Jiingers eigenar-
tiges Avantgarde-Konzept anschiieen, wie
es Alexander Honold beschrieben hat. Alex-
ander Honold. »Die Kunst, unter der Tau-
cherglocke zu horen, Ernst Jlingers solda-
tische Avantgarde.« Zeitschrift  fiir
Germanistik 8 (1998), 1, 43-64.
Benjamin, Theorien des deutschen Faschis-
mus, 246f,

Klaus Hamimer

' »Einmal die Wahrheit iiber den Krieg schreiben«
k- Ludwig Renns Krieg im Urteil der Zeitgenossen

Es ist merkwiirdig genug: nach 9 Jahren stéBt den Deutschen der Krieg sauer auf
{...J]. Und nun, nachdem das alles vorbei ist {...}: nun kommen die Soidaten, die
den Krieg am eigenen Leibe erlebt haben, und wagen sich hervor und sagen die
Wahrheit, Es war hiichste Zeit.

So schrieb Kurt Tucholsky in seiner Besprechung von Amold Zweigs Streif um den
Sergeanten Grischa.! Der Roman erschien Ende 1927, nach dem Vorabdruck in der
liberalen Frankfurter Zeitung. Ein Jahr spéter brachte das gleiche Blatt Ludwig Renns
Krieg (angekiindigt noch unter dem Titel Tage und Jahre im Krieg), und Erich Maria
Remarques Im Westen nichts Neues wurde als Fortsetzungsroman in der Vossischen
Zeitung gedruckt. Das im Frithjahr 1929 herausgekommene Buch Remargues erreich-
te bis 1933 eine Massenauflage von dreieinhalb Millionen und wurde in 25 Spra-
chen libersetzt. Ihm folgten schon bald Krieg und der Grischa-Roman mit jeweils
160.000 und 120.000 Exemplaren innerhalb von zwei Jahren und der Ubersetzung
in 15 bzw. 8 Sprachen. Die Verbreitung der drei Kriegsbiicher wurde zum Signal fiir
die nun folgende Auscinandersetzung mit dem Weltkrieg. Der Kriegsroman trat so
am Ende der Weimarer Republik mit einer zehnjihrigen Verspitung als Zeitroman
in Erscheinung. Er nahm zugleich eine literarische Stellvertreterfunktion in der War-
nung vor einem drohenden Zweiten Weltkrieg ein,

Die »Hérte« des Kriegsromans war vor allem im Stofflichen begriindet, und gera-
de vor der »Verfithrung« des Gefiihisbedingten, Suggestiven, gar Irrationalen, wie
das ihre nationalistischen Gegner hemmungslos praktizierten, hatten sich die biir-
gerlich-humanistischen Autoren zu hiiten. Zudem schienen die ungeheuren und alles
Vorstellungsvermégen iibersteigenden Dimensionen, die die Kriege im 20. Jahrh-
zundert angenommen hatten, andere als die iiberkommenen Darstellungsmitte! zu ver-
langen. Angesichts der riesigen Vernichtungspotentiale, der Technisierung, des massen-
haften Sterbens, der Anonymitiit der Materialschlachten muBten die Individualisierung
und das représentative Handeln einzelner als unangemessen erscheinen. Krieg wur-
de deshalb bei Zweig, Renn und Remarque in durchaus unterschiedlichen Erzihi-
formen dargestellt und von unterschiedlicher Position aus kritisch beleuchtet.

In dem noch weitgehend der Tradition Fontanes und Thomas Manns verhafteten
»groBen Roman« Amold Zweigs gerit der russische Kriegsgefangene Grischa 1917,
in der Zeit zwischen Februar- und Oktoberrevolution, in das Riderwerk deutscher
Militédrjustiz. Er wird zu einem Fall, an dem sich dic Parteien scheiden. Seine Existenz
ist Brennpunkt und Priifstein fiir die Menschlichkeit aller Personen des Romans. Im
Bild der Militirhierarchie gibt der Autor einen AbriB der Welt schiechthin. Die Figu-
reneruopen verkroern zwei Zeiten. zwei Evochen fast: die Enoche Exzellenz von
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lapd. Uber politische Lernprozesse und
deren Grenzen — eine Skizze«. Michael
Graetz, Aram Mattioli (Hg.}. Krisenwahr-

56 Vgl z B. den Beitrag von Robert Traba in
diesem Band, Benjarin Ziemann. Reichs-
banner und nationale Verbiinde in Schmal-
kalden 1926 (Ms., 1997),

57 Vgl. Josef Mooser., »Milieus und Bil-
dungseliten jim Withelminischen Deutsch-

und der Schweiz. Ziirich 1997, 41-53,

nehmungen im Fin de siécle. Jiidische und .
katholische Bildungseliten in Deutschiond

Walter Delabar

Erfahrungsarme Kriegshiicher
Benjamin-Lektiiren

1 Zwerge und Riesen

Eine Lektiire der Schriften Walter Benjamins im Rahmen der Beschiiftigung mit dem
Thema » Verarbeitung und Bearbeitung von Kriegserfahrunge, sei sie individuell oder
kollektiv, in der Literatur des frilhen 20. Jahrhunderts hat einen doppelten Status, Zum
einen hat eine solche Lektiire durchaus auch noch fiir die heutige Forschung — nicht
zuletzt fir die historiographische - cinen heuristischen Wett, stellt doch Benjamins
Werk zumindest in der Form, in dem es heute zur Verfiigung steht, einer der weni-
gen Versuche einer Theorie dar, die die Komplexitit des Phiinomens angemessen und
das heit eben auch ohne vorschnelle Reduktion zu verarbeiten sucht.

Limplizit heilt das zugleich nichts anderes, als daB das Reflexionsniveau der Ben-
jaminschen Theorie von der heutigen Forschung iiberhaupt erst erreicht werden muB,
bevor sie als anachronistisch, mithin als veraltet und ilberholt abgetan werden kann.
Mit dem Hinweis auf historiographisch vielleicht ansehnliche, theoretisch freilich
eher nachrangige Studien der jiingeren Zeit ist meines Erachtens Benjamins Den-
ken iiber den Krieg und seine Bedeutung fiir die Gesellschaft seiner Gegenwart nicht
abzutun.

Allerdings hedeutet das nicht, daB eine Lektiire Benjamins ohne Vorbehalt und
ohne die den Nachgeborenen zustehende Skepsis betrieben werden sollte. Die histo-
rische Distanz erdffnet nimlich die Chance, es nicht nur als aufschluBreichen theo-
retischen Entwurf zu verstehen. Benjamins Werk fruchtbar zu machen bedeutet eben
auch, es zugleich als ein historisches, mit allen Einsichten und Beschrinkungen, die
sich aus der Zeitgenossenschaft des Theoretikers ergeben, zu begreifen. Womit wir
beim zweiten Punkt wiren, der eine Benjamin-Lektiire im Kontext der Forschung
liber die Kriegsbilder in der Literatur sinnvoll erscheinen liBt. Benjamins Schriften,
soweit sie ausdriicklich das Thema Krieg behandeln, sind vom historischen Ort ihres
Entstehens nicht zu lésen. Sie sind also, nicht anders als andere historische Doku-
mente, genuine Zeugnisse fiir eine Position im diskursiven Geflecht, das die Reak-
tionen auf den Krieg bilden.

Wenn ich also im folgenden drei Benjamin-Texte, die auf das Kriegsthema Bezug
nehmen, vorstelle, dann geschieht das in der doppelten Absicht, zum einen
Benjamin als Zeitzeugen sprechen zu lassen und ihn als solchen zu interpretieren und
zum anderen in der Lektiire migliche Ankniipfungspunkte fiir eine Theorie der moder-
nen Gesellschaft zu zeigen, die das Phiinomen Krieg in angemessener Weise integriert
und zugleich auf der Erkenntnishéhe unserer Zeit ist. DaB wir allerdings, Zwerge auf
den Schultern von Riesen, weniger selbstgewiB die Uberlegenheit unseres Erkennt-
nisstandes behaupten sollten, angesichts dessen, dal wir im wesentlichen mit dem
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Material und den Ansiitzen arbeiten, die uns die Arbeiten des 19, und 20. Jahrhunderts
zur Verfilgung gestellt haben, méchte ich zu bedenken geben — ohne dal die Fort-
schritte und Vertinderungen der vergangenen sechzig Jahre damit suspendiert wer-
den konnten. Aber vielleicht sind solche Uberlegungen nur Ausdruck des personli-
chen Stils des Forschenden selbst.

Mit den folgenden Ausfiihrungen wird jedenfalls der Versuch unternommern, zu
den theoretischen Grundlagen - in diesem Fall im Gemengelage von Soziologie und
Erkenntnistheorie — beizutragen. Das daran anzuschlieBende Programm einer
grundlegenden neuen Lektiire der Texte, die sich mit dem Ersten Weltkrieg !)eschiif-
tigen, der literarischen Produktion wie des kulturellen Klimas der zwanziger und
dreiBiger Jahre Gberhaupt, ist an dieser Stelle nur anzudeuten.'

2  Erfahrungsarmut

Im Werk Walier Benjamins nimmt der Begriff der »Erfahrung« eine interessante Stel-
lung ein, vor allem dann, wenn er im Verbund mit seiner Verlustanzeige auftaucht,
Von den Texten, in denen dies der Fall ist, ist wohl der 1936 im Exil erschienene
Aufsatz Der Erzihler. Betrachtungen zum Werk Nikolai Lesskows der berithmteste
(zumal fiir Literaturwissenschaftler der wichtigste, da Benjamin hier den.Erfah—
rungsbegriff im Zusammenhang seiner Typologie von Erzihler und Romapcxer ent-
wickelt).? Der Romancier sei, 5o Benjamin, eine solipsistische, »abgeschieden[e]«
Figur und zugleich ein

Individuum [...], das sich iiber seine wichtigsten Angelegenheiten nicht mehr
exemplarisch auszusprechen vermag, selbst unberaten ist und keinen Rat geben
kann.?!

Anders hingegen der Erzihler, der, »was er erzihit, aus der Erfahrung« nimmt, »aus
der eigenen oder berichteten«, und »es wiederum zur Erfahrung derer [macht], die
seiner Geschichte zuhtren.«* _

Man mag an dieser Typologie Zweifel anmelden, interessant ist jedoch fiir uns auf
jeden Fall, welche Funktion Benjamin in ihr seinem Erfahrnungsbegriff zuschreibt.
Er konstatiert niimlich keineswegs, wie man denken konnte, den Verlust von Erfafl—
rung iiberhaupt. Wenn er schreibt, daB die »Erfahrung [...] im Kurse gefallen« sei;’
zielt er nicht auf die Vorstellung, es sei angesichts der Technisierung und Zivili'sie-
rung der menschlichen Umwelt nicht mehr moglich, Erfahrung, vor allem sinnhche
Erfahrung zu machen. Jhm geht es um etwas vollig anderes, ndmlich um deren Mit-
teiibarkeit, Die Individuen hitten das »Vermogen« verloren, »Erfahrungen auszu-
tauschen«.® Was sie erleben und erfahren, habe keine Vorbilder mehr und kiinne nie-
mandem mehr Vorbild und das heilit: Rat sein.

Das erweist sich fiir Benjamin interessanterweise an jenem Punkt, an dem sich
seine Uberlegungen mit dem Thema dieser Tagung bertihren, dem GroBen. Krieg, auf
den er jetzt zu sprechen kommt, »Hatte man nicht«, so schreibt Benjamin,

bei Kriegsende bemerkt, daB die Leute verstummt aus dem Felde kamen? nicht
reicher — drmer an mitteilbarer Erfahrung,
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Eip bis beute erstaunlicher Befund, haben doch gerade die Kriegsteilnehmer Erfah-
rungen machen konnen, wie niemand in der menschlichen Geschichte zuvor. Wie-

¢ - so sollen gerade sie an Erfahrungsarmut leiden, gar verstummt sein? Was ist etwa,
' was den letzten Punkt angeht, ganz konkret mit der Flut von Kriegserinnerungen,

die sich Ende der zwanziger Jahre auf den Biichermarkt ergieBt? Schlagen sich denn

F'  hier keine Erfahrungen nieder, auch wenn sie nicht gerade »von Mund zu Mund«
- weitergegeben, sondern geschrieben, gedruckt und gelesen werden?

Schauen wir uns, um das zu beantworten, Benjamins Gedankengang genauer an.
Daf} das Problem Benjamins allem Anschein nach nicht bei der Erfahrung, oder genau-

¢ er: dem Erlebten liegt, bestiitigen zwei zuvor erschienene Aufsiitze, die in einem engen

Zusammenhang mit dem Erzihler-Aufsatz stehen, Schon in dem 1933 erschienenen
Zeitungsessay Erfahrung und Armut, aus dem sich Benjamin drei Jahte spiiter fiir
den Erzéihler-Text zum Teil wortlich bedient, bezeichnet er direkt im Anschlufl an

~ seine Diagnose vom »Kursverlust der Exfahrung« den GroSen Krieg als »eine der

ungeheuersten Erfahrungen der Weltgeschichte«.” Und in einer im Jahr 1930 erschie-

nenen Rezension des von Ernst Jiinger herausgegebenen Sammelbandes iiber Krieg
b und Krieger, die Benjamin in der Zeitschrift Die Gesellschaft publizierte, gestand

er ohne Scheu den »Verfassern« der Schrift die »Erfahrung des Weltkriegs« zu.*

An die Stelle der Erfahirung als ausschlaggebendes Defizit tritt ifire fehlende Mit-
teilbarkeit. Dafiir ist die Gattungsdifferenz von Erzihlung und Roman aus dem
Erzéihler- Aufsatz erhellend, wenn sie auch fiir Benjamins These nicht konstitutiv ist,
Fr stiitzt sich auf ein davor gelagertes Argument, das wesentlich stéirker ist und {iber
das er die Typologie von Erzihler und Romancier herauszuarbeiten versucht. Ent-

E- . scheidend ist fiir thn némlich, da® Erfahrung als »Rat«, als »Vorschlag, die Fortset-

zung einer (eben sich abrolienden) Geschichte angehend«,” im modernen Leben kei-
nen Ort mehr habe. Benjamin wendet zu diesem Zweck den Begriff an dieser Stelle
von dem des Erlebten weg hin zu seiner Ubertragung, zum Exemplarischen und
Anwendbaren.

Dem Anspruch, Erfahrung mitteilbar zu machen, kénnen die Kriegsbiicher der spi-
ten zwanziger und frithen dreiiger Jahre nicht entsprechen, da sie im engeren Sinn
des Worles »nicht merkwiirdig« sind." Es lohnt sich nicht, heif3t das, sich das, was
sie vortrages, zu merken, denn sie vermitteln keine Erfahrungen, die iibertragbar und

¢ anwendbar sind.

Das aber hat nur zum Teil damit zu tun, daf es der »Erfahrung« der Autoren
dieser Kriegsbiicher, nicht gelungen ist, sich der »Realititen« des Kriegs »zu
bemichtigen«, wie es in der Rezension zu Krieg und Krieger heiBit." Das heiBt,
bezweifelt wird nicht, daf sic etwas erlebt haben, und nur zum Teil, dal sie die-
se Erfabrung falsch darstellen. Benjamins Zweifel gehen weit dariiber hinaus und

zielen auf die Ubertragbarkeit von Erfahrung iiberhaupt. Nicht aliein diese Erfah-

rung ist singulir, sondern jede. Insofern entspricht der Romancier dem modemnen
Individuum, als einen »Roman schreiben heifit, in der Darstellung des menschli-
chen Lebens das Inkommensurable auf die Spitze [zu] treiben«.”? Umgekehrt, so
liele sich Benjamin erkliren, ist das moderne Individuum durch seine Unver-
wechselbarkeit, Isolation und Einsamkeit gekennzeichnet. So einzigartig, wie es
ist, hat es keine Erfahrung mehr, die fiir jemand anderen von Nutzen, d. h. auf ihn
libertragbar sein kiénnte,

¥ e




3 Kontinuitit / Diskontinuitiit

Aber woher kommt dieses unverwechselbare, ja mehr noch, das m()n"adlsc{le, inkom-
munikative Individuum, das sich gerade in jenem Genre besonders hiufig duBert, das

sich intensiv demjenigen historischen Ereignis widmet, desgen Sigr}LJ{n die Erliahrl:m% '
von der Nichtigkeit des Subjekls, seiner Reduzierung auf eine statls.tlscl_le GriBe ist? .
Benjamins Antwort mutet paradox an, wenn er, wenngleich nur in einem Neben- |

satz des Erzithler-Aufsatzes und in Bezug auf di? Ver.df’iingung der »Kunsfvt dgs
Erzihlens«, genau jene nivellierenden und entindividualisierenden Prozesse fiir die

Entstehung des modernen, solipsistischen Ind_ividuurps \ferar}tworthchn macht._ Die-. 4
se inkommunikative Monade ist ndimlich, schreibt Benjamin, die >{B§gl§1[ersch31nung g
sitkularer geschichtlicher Produktivkrifte«."” El‘f:':!.hr!.l?g, zum.al in ihrern A:;;gregaﬁ-
zustand als » Erfahrungsschatz«," ist an die Kontinuitit der historischen und gesell- S

schaftlichen Entwicklung gebunden und daran, daf} in diesem Kontinuum Er_lcb.t?s
zu Erfahrung verarbeitet, kommunizierbar gemacht werden kann. Ist chr;:sp K(lmtm.un'at
unterbrochen, greift Erfahrong nicht mehr, verliert sie ihre Funktion, ist sie mithin

nicht mehr mitteilbar.

i i i i lizierten, in ihrer Fas- .
In diesem Sinne sind die folgenden zum ersten Mal 193% pub "
sung von 1936 aber berithmt gewordenen Sitze des Erzihler-Aufsatzes zu verste-

hen: Nie, so schreibt Benjamin dort,

sind Erfabrungen griindlicher Liigen gestraft word‘en als cli-e strat.egis‘fzhen (-iurch
den Stellungskrieg, die wirtschaftlichen durch die Inflation, die klorpcrhchen
durch die Materialschlacht, die sittlichen durch die Machthaber. Eine Gengw
tion, die noch mit der Pferdebahn zur Schule gefahren war, stand unter'frelem
Himmel in einer Landschaft, in der nichts unveriindert geblieben war als dli? Wol-
ken und unter ihnen, in einem Kraftfeld zerstérender Strome und Explosionen,
der winzige, gebrechliche Menschenkdrper.™

Wie wir das zu verstehen haben, scheint sich unmittelbar Zu erkldren: Der GroBe.Kneg
verindert die Welt so sehr, dall sie nach seinem Ende eine andere_ gewordcp ist. ]:Ir
unterbricht das Kontinuum, in dem sich eine Gesellschaft fortschreibt, und bildet die
eigentliche Epochenschwelle zwischen dem 19_. und 20. Jahr'hundert. Das. Inst;_l;lnem. e
mit dem sich diese Erkenntnis messen 1iBt, sind die Individuen qnd die EF run-

gen, die sie in die Jahre 1914 bis 1918 mitbringen: In derp MQB, in dem dlesi:1 swlh
als untauglich, unverwertbar und tiberfliissig erweisen, vy1r-d die Hu_h_e der Schwel-
le erkennbar, die die Individuen — unabhiingig von ihrer sozialen Position — gezwun-

gen sind zu iiberschreiten, um in die Neue Zeit zu kommen.

i r nicht genug. Denn Benjamin 148t nicht allein den"an_:g du?. strategi-
sch[;:,r?:ftir:tl:cehaftlichegn, kﬁgrperlichen und sittlichen E‘rfahrun_gen grunflhch Lpgen stra-
fen, sondern geht iiber ihn hinaus. Der »Stellungskrieg«, cile »Ini}atlon«, die »Mateﬁ
rialschlacht« — fiir die nebenbei bemerkt in der Fa§sung dieser Sitze yon_l%%noc 5
der »Hunger« gestanden hatte — und schliefilich die »Machthaber« sxpd jene (:i(tre}-l b
me, die alle bis dahin gemachten Erfahrungen aufler Kraft setzen. Sie sind je of:E
nicht ausschlieBlich in den Kriegsjahren 1914 bis 1918 zu Iokal.meren, s_ondem teils -,
auch im Wilhelminischen Reich und in der Weimfirer Repubhk - von jener unter-
schiedlichen Qualitiit jedoch, die sie durch die historische Entwicklung erhalten.
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Mit anderen Worten, Benjamin zielt anscheinend nicht auf die trennscharfe zeit-

- liche Fixierung einer Epochenschwelle, sondern auf eine Charakterisierung der extre-

men Gegenstze, auf den Bruch der Lebensgewohnheiten und Konventionen, den die
Generation aushalten muB, die noch im 19. Jahrhundert geboren ist und deren Bio-
graphie sich bis ins 20. Jahrhundert erstreckt. Fiir diese Generation ist die Differenz.

b zwischen Sozialisation und mangelnder Anwendbarkeit des Erlernten derart grof},

daB sie als Bruch erfahren wird,

Allerdings bemerkt Benjamin unmittelbar vor diesen beriihmten Sitzen, daB mit
dem »Weltkrieg [...] ein Vorgang offenkundig zu werden« begann, der, so muB man
ergdnzen, bis dahin wohl nicht die Brisanz und Macht gehabt hat, die ihm durch den
Krieg zukamen." »Das aber ist ein Vorgang«, so Benjamin, »der von weither
kommt.«" Der Krieg bricht also, nimmt man dicse kleine Bemerkung ernst, nicht
mit der alten Gesellschaft und ersetzt sie durch eine neue, sondern er beschleunigt
Entwicklungen, die bereits vorher begonnen haben, bis zur Wahmehmbarkeit."

Obwohl also in der »Weimarer Republik [...] vielleicht nichts wirklich neu« war,

* wic Bernd Weyergraf vor kurzem resiimiert hat, war dennoch »alles anders.«" Die
:." Differenzen zur Weimarer Republik sind uniibersehbar: sie bezichen sich aber nicht

* allein auf das politische System, sondern auf das gesamnte gesellschaftlichg, wirt-
. schaftliche und eben auch private Leben, sie sind allumfassend. Der Krieg fiihrt die

* Entwicklungen der Vorkriegszeit nicht nur inhaltlich, sondern eben auch strukturel]

£ ins Extrem.

Das 1Bt sich vielleicht knapp in der folgenden Art skizzieren (und hiermit gehe

* ich iiber das, was Benjamin formuliert hat, hinaus); In der gesellschafilichen Ver-

inderung werden nicht nur die Ausstattungen und Elemente ausgetauschs, die in einem

1 anderen, aber immerhin noch relativ festen sozialen Geriist plaziert sind, sondern das
. gesamte gesellschaftliche System wird dynarmisiert.

Der Eindruck, daB das historische Kontinuum zerrissen sei, wie ihn noch Alfred

" Déblin in bezug auf den Ersten Weltkrieg im Jahre 1947 formuliert,” entsteht nicht,

weil der Krieg aus der einen Gesellschaft eine andere macht, sondern weil er durch
den Zwang der technisierten Kriegsfiithrung eine Entwicklung beschleunigt, die bereits

* zuvor begonnen hat, weil durch ihn hindurch ein vergleichsweise stabiles, sich nur

gemiichlich veriinderndes soziales System in ein nahezu ahistorisches, frei fluktu-
rderendes und sich selbst mit ungeheurer Dynamik fortschreibendes, zugleich sich
unter héchster Beschleunigung ausdifferenzierendes und formierendes Gebilde

5 utiert. Fiir die Individuen ist das vor allem deshalb ein Problem, weil diese totale
fj « soziale Revolution innerhaib kiirzester Zeit und in ihrer Lebenszeit geschieht und sie

dazu zwingt, sich an die neuen Verhiltnisse anzupassen, ohne darauf vorbereitet zu

sein,

Auf genau dicse Phéinomenologie der modernen Gesellschaft nach dern Kriege

' rekurriert Benjamin mit seinem Erfahrungsbegriff. Die modernisierte Gesellschaft
f | macht nimlich in jener Lesart durch ihre Schnellebigkeit die Durchdringung des Erleb-
" ten zu Erfahrung unméglich, weil deren Anwendbarkeit und Ubertragbarkeit fehlt.
.. Konventionen, Haltungen, Verhalten, all das edernte soziale Wissen des 19. Jahr-
- hunderts wird suspendiert. Die sozialen Umgangsformen, die im 19. Jahrhundert zwar
. schon im Vergleich zu den davorliegenden Zeitriiumen groBen Veriinderungen unter-
- liegen, aber dennoch im Vergleich zum 20, Jahrhundert beruhi gend stabil wirken, funk-
* tionieren nicht mehr, Sie werden Jedoch nicht nur einfach durch neue ersetzt, sondern
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_ lakonisch Formuliert — durch gar keine. An die Stelle der konventionellen Vlerha!-
tens- und Haltungsnormen tritt eine merkwiirdig zuriickgenommene Haltu_ng, (_11e kei-
ne quasi vorformulierte adiquate Reaktionsform auf jed\fvede. soziale Situation zur
Verfiigung hilt, sondern in ihrer Idealform allein die Fiihlgkeu, sich auf _]ede.Suua-
tion, auf jede Anforderung einzustellen. Keine Kleidung, keine Au.s,s;.tatturyg, kein Vt?r— 3
halten, keine Haltung verriit mehr den sozialen Ort eines Individuums und gibt -
zugleich Hinweise darauf, wie man sich ihm gegeniiber zu verhaltefl hat. Mehr nogh,
das Individuum ist nicht mehr in einen vergleichsweise stabilen sozialen K_onnex ein-
gebunden, den es nur unter dufierem Zwang verkiBt, sondern bewegt sich in nur vor-
liufigen, jederzeit kiind- und losbaren Verhiltnissen. . ‘

Das reicht bis in die basalen sozialen Rellen und Bezichungen, die Geschlegh—
terrollen und Paarbeziehungen. Auch sie basieren nicht mehr auf sch-wer modifi-
zierbaren Konventionen und Traditionen, sondern unterliegen einem radikalen Wahl- .
und Gestaltungszwang. Nichts ist mehr, wie es war, und vor allem bleibt auch fii_r— Al
derhin nichts mehr wie bisher. Die Welt wird, wie sie ist, jederzeit neu erfunden..SLe
ist, bei allem Historismus und allem historischem BewuBtsein, ahistorisch. Diese
essentielle Geschichts- und Traditionslosigkeit jedoch suspendiert jede Erfahrung,
denn sie kann uns nichts mehr lehren. Der Mensch ist einsam, ein Individuum, jedes-
mal neu, und wenn ich hier noch einmal im Bild des Erzihler-Aufsatz bleiben darf:
er ist deshalb ein Romancier und Leser und kein Erzéhler und Zulidrer.

4 Positive Barbaren

Interessant ist nun, wie Benjamin in seinemn Aufsatz von 1933, Erfahrung und Aafnut, -
an jener Stelle weiterfiihirt, an der der Erzéhler-Aufsatz sich der Typologie von Erziihler B
und Romancier zuwendet, . . 5
Der »Sinn des Lebens«, um den sich, wie er im Erzihler-Aufsatz schreiben wird, 7
der Roman dreht und den er doch nie vermitteln kann,” ist schon im fxfiiheren T(:{;t ;
fraglich, und schon hier besteht alles, was noch zu tan ibrigbleibt, einzig und allein
darin, das eigene

frostelnde[] Leben an einem Tod, von dem er [der Leser des Romans] liest, zu
wiirmen®

Eine tiefschwarze Vision. = B
In Erfahrung und Armut erhilt sie jedoch eine ausdri.ickllc_h »positive« Wendung.
Die »Erfahrungsarmuts, diese »ganz neue Armscligkextﬁ, die mit der ?ungeheu{en
Entfaltung der Technik iiber die Menschen gekommens« ist,” erzeugt naml.mh »eine -9
Art von neuem Barbarentume.* Eine eigenschafts- und erinnerungslose Spezies, deren . 2
Stirke darin besteht, in nahezu jeder Situation leben, wenigstens jedoc_h .iiber‘leben
7u kénnen. Diese Barbaren der modernen Gesellschaft sind dafiir pridestiniert, jeder-
zeit und immer wieder aufs neue

von vorne zu beginnen; von Neuem anzufangen; mit Wenigem auszukommen;
aus Wenigem heraus zu konstruieren und dabei weder rechts noch links zu
blicken.”
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Benjamin gewinnt der Reduktion auf den »winzige[n], gebrechliche[nl Men-
schenkorper« also einen positiven Aspekt ab (iiber seine Paraltelfiihrung mit der Exil-
Situation hinaus, wie er sie zwei Jahre spiiter in seinen Notizen zu den Gedichten
Brechts vorntmmt).*

Benjamin sicht gerade in den groBen Neuverern des friihen 20. Jahrhunderts sol-
che positiven barbarischen Gestalten, deren Ziel es sei,

ihre Armut, die duere und schlieBlich auch die innere, so rein und deutlich zur
Geltung zu bringen [...]. dal} etwas Anstindiges dabei herauskommt.”

Fiir wie gelungen man nun die Figur des Barbaren und ithre Umwertung auch hal-
ten mag,” Benjamin nimmt mit ihr eine folgenreiche Operation vor. Er 6ffnet das
Feld der kulturellen Moderne fiir die gesellschaftliche Modermnisierung: Die Verin-
derungen der Gesellschaft und die kulturellen Innovationen werden nicht mehr kate-
gorial getrennt, sondern beide werden in einem gemeinsamen Raum betrieben, ohne
dal} freilich die politischen Konnotierungen aufgegeben werden miifiten. Das »Fest-
haiten« ndmlich, das den meisten verwehrt werde, sei

heut Sache der wenigen Michtigen geworden, die weiB Gott nicht menschlicher
sind als die vielen; meist barbarischer, aber nicht auf die gute Art.”

Freilich steht Walter Benjamin, der sich fir seines Figur des neuen Barbaren unter
anderem auf Karl Kraus und Paul Scheerbart bezieht,® mit seiner These auf seiner
Seite des politischen Spektrums nicht allein. Er beruft sich nicht zuletzt auf Bertolt
Brecht, und bei Brecht ausdriicklich auf das Lesebuch fiir Stéidtebewohner, das aus
den Jahren 1926 bis 1930 stammt und dem spiter der Vorwurf gemacht worden ist,
Brecht habe hier allzu kritik- und perspektivios der Unterwerfung unter den kapita-
listischen Herrschaftsapparat das Wort geredet.* Walter Benjamin scheint darauf sogar
vorwegnehmend zu antworten, indem er seinen kleinen Aufsatz damit beschliet, daB
er seinen positiven Barbaren die Aufgabe zuschreibt, in ihren neuen Konstruktionen
»die Kultur, wenn es sein muf, zu iiberleben«. Sie tun es lachend, meint er, und wenn
dieses Lachen »hie und da barbarisch« klinge, dann sei das zu verschmerzen:

Mag doch der Einzelne bisweilen ein wenig Menschlichkeit an jene Masse abge-
ben, die sie eines Tages thm mit Zins und Zinseszins wiedergibt.

Anpassung, Neubeginn, Verlust jeden Zusammenhangs und jeder Dauer werden ihm

2 zu den einzig tauglichen Uberlebenstechniken, angesichts der Bedrohungen, die der

einzelne iiberlebt hat, mit denen er konfrontiert wird und die noch auf ihn zukom-
men: »In der Tiir steht die Wirtschaftskrise, hinter ihr ein Schaiten, der kommende
Krieg«,” von dem er bei dessen Kiindern drei Jahre zuvor ja bereits gelesen hatte.
Womit wir wieder beim Krieg wiren, diesmal als die Pafiform des neuen Barbaren.

Benjamin bindet (auch in diesem Zitat) Erfahrungsarmut zwar an den Krieg, aber
er setzt den Krieg auch hier nicht als einzig adiquate soziale Siwation, sondern als
Extremform der Moderne ein. Er 16st die exklusive Verpflichtung des modernen Habi-
tus an den Krieg, die er oberflichlich gesehen formuliert hat, und erweitert sie zu
einer Theorie der Moderne und der Modernen.
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Von hier aus lassen sich, denke ich, einige interessante Lektiirelinien legen, hier
Jjedoch weder in Richtung der Baudelaire- und Surrcalismus-Aufsitze und des Pas-
sagen-Werks Benjamins noch in Richtung auf Texte wie Einbahnstrafe, Berliner
Kindheit und Berliner Chronik, in denen er eine »Urgeschichte der Modeme«™ betrie-
ben hat, am Gegenstand Stadt, wie es naheliegt. Statt dessen geht es auf die Kriegs-
texte, die er stellvertretend in seiner Jiinger-Rezension behandelt hat.

5 Barbaren, nicht auf die gute Art

Die Vorstellung vom neuen Barbarentum ist nicht unbelastet. Sie spielt in der faschi-
stischen Ideologie und Praxis eine wenig ruhmreiche Rolle, was Benjamins
Begriffswahl, so subversiv sie auch gedacht sein mag, als wenig gliicklich erschei-
nen lidBt. Ihre Ableitung von Nietzsche iiber Spengler bis hin zu Gottfried Benn Lift
gleichfalls kaum Guies erwarten.

Nun ist es wenig tiberraschend, wenn Benjamin hinter den »Tugenden der Hir-
te, der Yerschlossenheit, der Unerbittlichkeit«, die von den Autoren J ingers ebense
abgefeiert werden wie von ihren Romane schreibenden Kollegen, soweit sie sich dem
soldatischen Heroismus zurechnen, »in Wahrheit weniger solche des Soldaten als des
bewihrten Klassenkiimpfers« entdecke,® Allerdings, auch hier ist der politischen Les-
art des Phinomens eine theoretische untergezogen, ndmlich die, dal} die Beschrei-
bung des Kriegs, die sich als Bericht gibt, mit einem Instrumentarium und einem Ziel
betricben wird, das nicht dem historischen, dem singuliren, wenn auch extremen
Ereignis verpflichtet ist, sondern einem dariiber hinaus reichenden gesellschaftlichen
ProzeB, der auf die Formen Klassenkampf und Faschismus zugetrieben werden soi-
le. Nicht der Krieg wird deshalb eigentlich beschrieben, sondern die Gesellschaft des
Nachkriegs, die mit dem Krieg iiberschrieben wird, mit Kategorien und Mustern, die
dem gesellschaftlichen Extrem Krieg entlehnt werden.

In diesem Bild des Krieges jedoch das »Bild des Alltags« zu entdecken, darin
besteht die Entdeckung, die Benjamim im SchiuBabsatz seiner Jilnger-Rezension frei-
lich erst einer kommenden, »weniger neugierigen, niichterneren« Generation zuge-
stehen mag, die »an der Technik nicht einen Fetisch des Untergangs, sondern einen
Schliissel zum Gliick« besitzt.®

Erinnern wir uns: Der Krieg jst fiir Benjamin kein Gegensatz zur Friedensge-
sellschaft, er ist kein » Ausnahmezustand«, und er stellt keine Niederlage der Moder-
he dar, sondern er ist jene historische Phase, in der die Entwicklungen der Vorkriegszeit
in die extreme Konsequenz vorangetrieben werden. Die »klaffende Diskrepanz«, wie
Benjamin sie nennt,

zwischen den riesenhafien Mitteln der Technik auf der einen, ihrer winzigen
moralischen Erhellung auf der anderen Seite,”

habe zwar den Krieg mitbestimmt, sie ist zugleich jedoch ein Merkmal der biirger-
lichen Gesellschaft. Um so vehementer deshalb Benjamins Kritik an der {Umkehrung
seiner Denklinie, an dem Versuch mithin, den Krieg zum Paradigma der modemen
Gesellschaft zu machen, wie es die soldatische Rechte versucht: seine Kritik also an
den Barbaren der weniger guten Art.

7. Benjamin-Lektiiven

Der Skandal ist fiir Benjamin ein Satz wie der, daB das » Automobil der Krieg«
sei, zu lesen in einem Bericht iiber eine Automobil-Ausstellung.” Wird in ihm doch
erkennbar, daB als Erklirungsfolie fiir die

Steigerung der technischen Behelfe, der Tempi, der Kraftquellen usw., die in unse-
rem Privatleben keine restlos vollendete, addquate Ausnutzung finden und den-
noch driingen, sich zu rechtfertigen,®

der Krieg fungiert und nicht die gemeinsame Ebene von Zivil- und Kriegsgesellschaft
auigesucht wird.

Freilich wird damit nicht allein eine »hemmungslose Ubertragung der Thesen des
L’ Art pour L Art auf den Krieg«™ betrieben: Die Kriegs-Autoren tun mehr. Sie schil-
dern zwar einerseits die nivellierenden Potenz des Krieges, halten aber auf der ande-
ren Seite an der Individual-Heroik fest. »Die Verfasser haben sich«, so Benjamin ver-
wundert,

an keiner Stelle gesagt, daf die Materialschlacht, in der einige von ilnen die
hochste Offenbarung des Daseins erblicken, die kilmmerlichen Embieme des
Heroismus, die hier und dort den Weltkrieg iiberdauerten, aufler Kurs setzt.®

Das hillt er fiir ein »Kuriosum« wie fiir ein »Symptome. 2

Stait der Statistik die Heroik? Woher und wozu in der Materialschlacht das » Weife[]
im Auge des Feindes«, aus dem der »Rausch des roten Blutes flammt«?* (Wormit
ich doch gegen mein Vorhaben verstoBen habe, nicht aus dem J {ingerschen Werk zu
zitieren. Aber hier fillt bei Jiinger ein Begtiff, auf den es mir ankomumt). Jinger beant-
wortet ndmlich seine Frage mit dem »Wille[n] zu toten«, der den Menschen von der
‘Technik, der Maschine unterscheide® und in dem sich unter der diinnen Decke des
zivilisierten, verfeinerten Typus’ wieder der Ur-Mensch, der Barbar zeige, ein »Bar-
barentume, dessen Wiedergeburt dem Krieg zu verdanken sei.”

Als »Surrogat« hat solchen Heroismus Alexander Honold jiingst bezeichnet, und
der Elementarismus und Barbarismus der Zeit ist wohl tatséichlich nichts anderes.*
Genau hierin liegt eben auch das Symptomatische dieses Phiinomens, auf das Ben-
jamin anspielt. Denn dieses Lesemodell des Kriegs meint immer noch und vor allem
die Gesellschaft, »das Deutschland der zeitlichen Erscheinung«, wie Benjamin zitiert,*
deren Formierung und Hierarchisierung unter modernen Vorzeichen das politische
Ziel ist. Daher und nur daher stammt die iiberdeutliche Nutzung des Krieges als sym-
bolisches Reservoir fiir Handlungen und Haltungen. Breiteren, meinetwegen biir-
getlichen Kreisen, die Ende der zwanziger Jahre, Anfang der dreiBiger eine »poli-
tische und moralische Krise« eriebt haben mégen,® hat dieses Lesemodell woht
zugesagt, weil es, wie Bernd Hiippauf formuliert hat, den Krieg

als die iiberschaubare Form von gesellschaftlichem Handeln und als Entlastung
vom Komplexititsdruck moderner Lebensstrukturen und symbolischer Ver-
mittlungsverhiiltnisse

vorfiihre.” (Aber das ist nur, nebenbei bemerkt, die eine Seite.) Im zugleich flam-
menden wie engen Horizont hingegen, den Benjamin den »Freibeuter[n] vom Fach«
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attestiert,” visieren jene, die »vom Kriege sprechen und nichts kennen als Krieg«,”
mehr an als eine solchen Sistierung der Dynamik und Rec!uznerqu der gesell-
schaftlichen Komplexitit: Statt des Weimarer Staates eine »Nation« nimlich, so Wal-
ter Benjamin, in der sich eine nur sich selbst verpflichtete Herrsfche.r.klasse auf »faschi-
stische Klassenkrieger« stiitzt. Solchen »Soldatentypus«, der ein »iiberlebender Zeuge
des Weltkriegs« sein und den die »Landschaft der Front« (]?,mst Sal_o_mon), dlejq»t(.)tal
mobilgemachte« » Wirklichkeit« (Emst Jiinger) »zum Verwell.en« zwingen mag,* nicht
gelten zu lassen, ist eine der Absichten Benjamins, 1930 nicht ar_:ders als 1933.u‘nd
1936. Die andere jedoch besteht meines Erachtens darin, den Krieg als Dynamisie-
rungsphase gesellschaftlicher Entwicklung zu begreifen.

Anmerkungen

Mir scheinen in den Arbeiten von Bernd
Hiippauf, obgleich sie sich in den Ableitun-
gen zu widersprechen scheinen, und in dem
Vortrag von Thomas Schneider wihrend der
Tagung erginzende Ansidlze vorzuliegen.
Vgl. Bernd Hiippauf. »Der Erste Weltkrieg
und die Destruktion von Zeit.« Hartmut
Eggert, Ulrich Profitlich, Klaus R. Scherpe
(Hg.). Geschichte als Literatur. Formen wnd
Grenzen der Reprisentation von Vergan-
genheit. Stuttgart, 1990, 207-225; Bemnd
Hiippauf. »Réume der Destruktion ond Kon-
struktion von Raum. Landschaft, Sehen,
Raum und der Erste Weltkrieg.« Krieg tend
Literatur/War and Literature 3 (1991) 5/6,
105-123; Bernd Hiippauf. »Die Stadt als
imaginierter Kriegsschauplatz.« Zeitschrift
fiir Germanistik N.E 5 (1995) 2, 317-335;
Thomas F. Schneiders Beitrag in diesem
Band. Fiir duBerst unfruchtbar halte ich den
Dauerstreit um die Faktizitiit von histori-
schen Erzihlungen, wie er auch auf der
Osnabriicker Tagung immer wieder auf-
flammite; Literaturwissenschaftler, die litera-
rische Texte unreflektiert auf ihre Authenti-
zitiit befragen, d. h. ohne ihren literarischen
Status zu beriicksichtigen, vernachlissigen
meines Erachtens stréflich Grundlagen ihres
Faches, Vgl. dazu das theoretische zweite
Kapitel meiner Arbeit: »Was tun? Wie
leben? Wer sein? Verhalténs- und Haltungs-
varianten in Romanen der spiten Webmarer
Republik.« MS. Berlin 1997 (erscheint vor-
aussichtlich zum Jahreswechsel 1998/99).
Walter Benjamin. »Der Erzéihler. Betrach-
tungen zum Werk Nikolai Lesskows.«
Gesammelte Schriften. Unter Mitwirkung
von Theodor W. Adorro und Geshom
Scholem hrsg. von Rolf Tiedemann und
Hermann Schweppenhiuser. Frankfurt/M.,
1991, Bd. 11, 2, 438-465. Dazu gehiren:
»Erfahrung und Armut« (1933), in: Gesam-
melte Schriften 11, 1, 213-219 und: »Erfah-
rung« von 1913714, in: Gesammelte Schrif-
ten i, 1, 54-36. Uber die Arbeiten
Benjamins am Komplex Romancier,
Erzihler vgl. Walter Benjamin. Gesammel-
te Schriften, 11, 3, 1276 ff, Der frithe Text
allerdings nimmt die Haltung des jugend-
lichen Stifrmers und Driingers ein, der sich
vom Erfahrungsschatz. der Alteren und
Philister in seinem Weg nicht hindern las-
sen will.

Beniamin, Erzéihler, 443,
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Ebd.

Ebd., 439.

Ebd. :

Benjamin, Erfahrung und Armut, 214,
Benjamin, »Theorien des deutschen
Faschismus«, in: Gesamimeite Schriften,
III, 238-250, 238&f.

Benjamin, Erzdhler, 442.

Ebd., 439.

Benjamin, Theorien des deutschen Faschis-
mus, 239,

Benjamin, Erzihler, 443.

Ebd., 442.

Vgl Alfred S. Kessler, Alfred Schépf,
Christoph Wild. »Erfahrung«. Hermann
Krings, Hans Michael Baumgartner, Chri-
stoph Wild (Hg.). Handbuch philosophi-
scher Grundbegriffe. Studienausgabe. Bd. 2.
Miinchen, 1973, 373-386, hier 374,
Benjamin, Erzihler, 439, vgl. auch: Erfah-
rung und Armut, 214,

Vgl. Tomas Fiteel. »..zum vetborgenen
Anstaunen...« Walter Benjamin und Paul
Scheerbart.« JUNI (1997) 27, 145-166,
dem ich an dieser Stelle ausdriicklich
widersprechen michte.

Benjamin, Erzihier, 442,

Der Wilhelminische Staat galt imunerhin als
einer der modernsten der Welt und hatte
eine rasante industrieile und gesellschaftli-
che Entwicklung hinter sich. »Deutschland
[...] représentierte am Vorabend des Krieges
mehr als jeder andere Staat Innnovation und
Erneuerung.« Modris Eksteins. Tanz iiber
Gréiben. Die Geburt der Moderne und der
Erste Weltkrieg. Reinbek 1990, 14,
Bernhard Weyergraf (Hg.). Literatur in der
Weimarer Republik 1918 — 1933. Miinchen,
1995 (Hansers Sozialgeschichte der deut-
schen Literatur vom 16. Jahrhundert bis zur
Gegenwart 8), 7.

Alfred Doblin, Die literarische Simation.
Baden-Baden, 1947, 9.

Benjamin, Erzihler, 455.

Ebd., 457.

Benjamin, Erfahrung und Armui, 214
Ebd., 215.

Ebd.

Walter Benjamin. »Kommentare zu Gedich-
ten Brechis. Zu dem >Lesebuch fiir Stiidte-
bewohner<.« Gesammelte Schriften, 11, 2,
355-560. Der Konunentar, 1I, 3, 1388f.,
datiert die Notizen auf die Zeit ab 1938,
Benjamin, Erfahrung und Armut, 218.
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Vgl. dazu die Zusammenfassung neuerer
Diskusstonsbeitriige in Max Miller, Hans-
Georg Soeffner (Hg.). Modernitiit und Bar-
barei. Soziologische Zeitdiagnose am Ende
des 20. Jahrhunderts, Frankfort/M., 1996 (=
stw 1243,

Benjamin, Erfahrung und Armut, 219,
Vgl Fitzel.

Ohne die befreiende Rolle des Proletariats
auch nur zu erwihnen, so Klaus Schuh-
mann, Der Lyriker Bertolt Brecht. 1913 -
1933, Miinchen 1971 (dtv wr 4075) (bear-
beitete Fassung der Ausgabe 1964), 223,
vgl. Jan Knopf. Bertolt Brecht. Ein kriti-
scher Forschungsbericht. Fragwiirdiges in
der Brechi-Forschung. Frankfurt/M, 1974
(Fischer Athenium Taschenbiicher Litera-
turwissenschaft 2028), 90; vgl. auch mein
Beitrag: »Nomaden, Monaden. Versuch
iiber Bertolt Brechts Aus.dem Lesebuch fiir
Stidtebewohner.« Walter Delabar, Jérg
Diring (Hg.). Bertoit Brecht 1898-1956.
Berlin, 1998 (Memoria), 141-162.
Benjamin, Erfahrung und Armut, 219.
Ebd. .

Jiirgen Habermas. Philosophisch-politische
Profile. Erweiterte Ausgabe, Frankfurt/M.,
21934, 366.

Benjamin, Theorien des deutschen Faschis-
mus, 248£,

Ebd., 250.

»L automobile c’est la guerres. Ebd,, 238,
Ebd.

Ebd.

Ebd., 240.

Ebd., 239.
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- mus, 246.
-Ebd., 245,

Ebd., 240. :
Emst Jiinger. Der Kampf als inneres Erleb-
nis. 2., neubearbeitete Auflage. 4.6, Tsd.
Berlin: Mittler & Sohn, 1926, 7. '
Ebd., 7. -

Ebd,, 30. :
Alexaner Honold. »Metropolis aus dem:
Schiitzengraben. Uber den Zusammenhang
vor Masse und Mobilmachung bei Ernst’
Jinger und anderen.« Kulturrevelution
(1998) 36, 3442, hier 41. Hier steht auch’
der wunderbare Sate: »Leutnant Jinger
miibite es eigentlich besser wissen« (37).
Benjamin, Theorien des deutschen Faschis-
s, 2435, 3
Karl Priimm. Die Literatur des Soldatischen
Nationalismus der 20er Jahre (1918 -
1933). Gruppenideologie und Epochen-
problematik. 2 Bde, Kronberg Ts. 1974, 1,
70.

Hiippauf, Rédume der Destruktion und Kon-
struktion von Raum, L10.

Vel. Hiippauf, Der Erste Weltkrieg und die
Destruktion von Zeit, 220,

Benjamin, Theorien des deutschen Faschis-

Klaus Hammer

»Einmal die Wahrheit iiber den Krieg schreiben«
Ludwig Renns Krieg im Urteil der Zeitgenossen

Es ist merkwiirdig genug: nach 9 Jahren stiiBt den Deutschen der Krieg sauer auf
[..]. Und nun, nachdem das alles vorbei ist [...]: nun kommen dic Soldaten, die
den Krieg am eigenen Leibe erlebt haben, und wagen sich hervor und sagen die
‘Wahrheit. Es war hochste Zeit.

So schrieb Kurt Tucholsky in seiner Besprechung von Amold Zweigs Streit um den
Sergeanten Grischa.' Der Roman erschien Ende 1927, nach dem Vorabdruck in der
liberalen Frankfurter Zeitung. Ein Jahr spiiter brachte das gleiche Blatt I.udwig Renns
Krieg (angekiindigt noch unter dem Titel Tage und Jahre it Krieg), und Erich Maria
* Remarques Im Westen nichts Neues wurde als Forisetzungsroman in der Vossischen
Zeitung gedruckt. Das im Frithjahr 1929 herausgekommene Buch Remarques erreich-
te bis, 1933 eine Massenauflage von dreieinhalb Millionen und wurde in 25 Spra-
chen libersetzt. Thm folgten schon bald Krieg und der Grischa-Roman mit jeweils
160.000 und 120.000 Exemplaren innerhalb von zwei Jahren und der Ubersetzung
in 15 bzw. 8 Sprachen. Die Verbreitung der drei Kriegsbiicher wurde zum Signal fiir
die nun folgende Auseinandersetzung mit dem Weltkrieg. Der Kriegsroman trat so
am Ende der Weimarer Republik mit einer zehnjahrigen Verspitung als Zeitroman
in Erscheinung. Er nahm zugleich eine literarische Stellvertreterfunktion in der War-
nung vor cinem drohenden Zweiten Weltkrieg ein.

Die »Héirte« des Kriegsromans war vor allem im Stofflichen begriindet, und gera-
de vor der »Verfithrung« des Gefiihlsbedingten, Suggestiven, gar Irrationalen, wie
das ihre nationalistischen Gegner hemmungslos praktizierten, hatten sich die biir-
gerlich-humanistischen Autoren zu hiiten. Zudem schienen die ungeheuren und alles
Vorstellungsvermbgen iibersteigenden Dimensionen, die die Kriege im 20. Jahrh-
zundert angenommen hatten, andere als die iiberkommenen Darstellungsmittel zu ver-
langen. Angesichts der riesigen Vernichtungspotentiale, der Technisierung, des massen-
haften Sterbens, der Anonymitit der Materialschlachten muBten die Individualisierung
und das représentative Handeln einzelner als unangemessen erscheinen. Krieg wur-
de deshalb bei Zweig, Renn und Remarque in durchaus unterschiedlichen Erzihl-
formen dargestellt und von unterschiedlicher Position aus kritisch beleuchtet.

In dem noch weitgehend der Tradition Fontanes und Thomas Manns verhafteten
»groBen Roman« Arnold Zweigs gerit der russische Kriegsgefangene Grischa 1917,
in der Zeit zwischen Februar- und Oktoberrevolution, in das Réderwerk deutscher
Milit4rjustiz. Er wird zu einem Fall, an dem sich die Parteien scheiden. Seine Existenz
ist Brennpunkt und Priifstein fiir die Menschlichkeit aller Personen des Romans. Im
Bild der Militdrhierarchie gibt der Autor einen AbriB der Welt schlechthin. Die Figu-
reneruonnen verkdroern zwei Zeiten. zwei Enochen fast: die Enoche Exzellenz von

Ebd., 248, Hier lieBe sich lingers eigenar-
tiges Avantgarde-Konzept anschlieBen, wie
es Alexander Honold beschrieben hat. Ajex- -
ander Honold. »Die Kunst, unter der Tau-
cherglocke zu héren. Ernst Jiingers solda-
tische Avantgarde.« Zeitschrift fiir
Germanistik 8 (1998), 1, 43-64.
Benjamin, Theorien des deutschen Faschis-
s, 2461,
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